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महारा सरकार ने हाल ही म सपुीम कोट (SC) के सम एक ऐसा पताव रखा है िजसने पयावरणिवदो ंऔर काननूी िवशेषो ंम
नई बहस छेड़ दी है। सरकार ने ज़डुपी जगंल (Zudpi Jungle) को Forest (Conservation) Act की पिरभाषा स ेबाहर
रखने और अितमण को िनयिमत करने का पताव िदया है।

यह कदम न केवल पयावरणीय दिृटकोण स ेगभंीर िचतंा पैदा करता है, बिक यह सवाल भी उठाता है िक या िवकास और सरंण
के बीच सतंलुन िबगड़ रहा है।

ज़डुपी जंगल या हैं

‘ज़डुपी’ शद का पयोग महारा के िवदभ े म पाए जाने वाल ेछोटे और झाड़ीदार जंगलो ंके िलए िकया जाता है। यह ेफल
म लगभग 86,409 हेटेयर म फैल ेहुए ह।

य ेजगंल पारपंिरक प स ेथानीय समदुायो ंके िलए ईधंन, चारा और जैव िविवधता का ोत रहे ह।

1996 म सपुीम कोट ने अपने ऐितहािसक आदशे म कहा था िक सभी पकार के वन (जंगल), चाहे वे िकसी भी ेणी मे ं
हो,ं Forest (Conservation) Act के अंतगत आएगें।

इसी आदशे के तहत ज़डुपी जगंल भी “वन” की पिरभाषा म शािमल हुए थ।े

सरकार का ख

महारा सरकार का तक  है िक ज़डुपी जगंल वातव म “वन” नही ंह बिक झाड़ीदार भिूम (Scrub Land) ह।
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सरकार चाहती है िक इन ेो ंका उपयोग कृिष, आवास, और औोिगक िवकास के िलए िकया जा सके।

इसके पीछे कुछ मुय तक  िदए जा रहे ह:

गामीण िवकास का दबाव – कई ज़डुपी जगंल ऐस ेइलाको ंम ह जहां गामीण आबादी को जमीन की कमी है।1.

अितमण वातिवकता – बड़ी संया म ज़डुपी जगंलो ंपर पहल ेस ेही अितमण हो चकुा है, िजह अब िनयिमत करना2.
आसान समाधान माना जा रहा है।

राजव का सवाल – इन भिूमयो ंके इतेमाल स ेसरकार को राजव और िनवेश बढ़ाने का अवसर िमलगेा।3.

िवशेषञो ंऔर पयावरणिवदो ंकी िचंता

पयावरणिवदो ंका कहना है िक सरकार का यह कदम पयावरण सरंण काननू और सपुीम कोट के परुाने आदशे का पट उलंघन
है।

जैव िविवधता पर असर: ज़डुपी जगंल भल ेही घने न हो,ं लिेकन इनम थानीय वनपित और जीव-जतं ुपनपते ह।

पयावरणीय संतलुन: इन झािड़यो ंऔर छोटे पेड़ो ंका े भजूल तर बनाए रखने और िमटी को कटाव स ेबचाने म मदद
करता है।

काननूी चनुौती: 1996 म SC ने साफ कहा था िक वन की कोई भी ेणी काननूी सरंण स ेबाहर नही ंरखी जा सकती।

पयावरण कायकताओ ंका मानना है िक यिद सरकार का पताव वीकार कर िलया गया, तो यह आने वाल ेसमय म अय जंगलों
के िलए भी खतरे की िमसाल बन जाएगा।

काननूी िथित

Forest (Conservation) Act, 1980 – िकसी भी वन भिूम का गैर-वन उपयोग क द सरकार की मजंरूी के िबना
सभंव नही।ं

SC का 1996 आदेश – सभी पकार के वनो ंको इसम शािमल िकया गया।

महाराट का पताव – यह आदशे और काननू दोनो ंस ेिवरोधाभासी माना जा रहा है।

इसस ेसाफ है िक मामला केवल पयावरणीय ही नही ंबिक काननूी पेिचदिगयो ंस ेभी जड़ुा है।

थानीय समदुायो ंकी भिूमका

िवदभ े के गामीणो ंका मानना है िक ज़डुपी जगंल उनके जीवन का िहसा ह।

कुछ लोग चाहते है ं िक इह कृिष भिूम म तदील िकया जाए तािक खतेी के िलए अिधक े उपलध हो।

वही ंकई लोग मानते है ं िक जगंल का सरंण ज़री है, योिंक यह उनके दैिनक जीवन (चारा, लकड़ी, जल सरंण) का
आधार है।

इस तरह थानीय समाज भी इस मु ेपर दो िहसो ंम बटंा हुआ िदखाई दतेा है।

राजनीितक पृठभिूम

िवशेषो ंका मानना है िक महारा सरकार का यह कदम राजनीितक दृिट से भी पेिरत हो सकता है।

गामीण इलाको ंम जमीन की मांग बढ़ रही है और सरकार चनुावी वादो ंको परूा करने के दबाव म है।



िवप ने इस पताव का िवरोध करते हुए इस े“पयावरण िवरोधी और िवकास के नाम पर िवनाशकारी कदम” बताया है।

संभािवत पिरणाम

काननूी लड़ाई तेज़ होगी – सपुीम कोट म यह मुा लबंी बहस और चनुौती का कारण बनेगा।1.

पयावरण पर असर – यिद ज़डुपी जगंलो ंको नट िकया गया तो थानीय पािरिथितकी और जलवाय ुपर नकारामक2.
पभाव पड़ेगा।

सामािजक तनाव – भिूम उपयोग म बदलाव स ेगामीण समाज के भीतर नए िववाद और असमानताए ँपैदा हो सकती ह।3.

ज़डुपी जगंल िववाद महारा के िलए केवल एक जमीन और िवकास का मुा नही ंहै, बिक यह पयावरण संरण और काननूी
पितबताओ ंकी परीा भी है।

सपुीम कोट अब इस पर अंितम फैसला दगेा िक या िवकास की आड़ म जगंलो ंको बिल चढ़ाया जा सकता है या िफर पयावरण और
काननू को सवोच रखा जाएगा।

भिवय म यह िनणय न केवल ज़डुपी जगंलो ंके िलए बिक परेू भारत के वन सरंण ढांच ेके िलए नजीर (precedent) सािबत
होगा।
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